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Resumen: Las fuentes de la “tradicién indi-
recta” de las Vidas (iot) de Alejandro se dis-
tinguen entre las mas creibles, enmarcadas en
los limites de la historiografia y de la biografia
imperiales, y aquellas de invencién, mas cerca-
nas a la novela de viajes y la paradoxografia.
Este trabajo propone ir mas alla de esa cate-
gorizacion genérica para pensar la dualidad
historia / ficcién como material coexistente en
las diferentes versiones en torno a la fundacién
de Alejandria segun tres autores griegos de la
época imperial: Andbasis de Alejandro Magno
de Arriano, Vida de Alejandro de Plutarco, Vida
y Hazanas de Alejandro de Macedonia del
Pseudo Calistenes.
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About history and fiction in three imperial
versions of the founding of Alexandria

Abstract: The sources of the “indirect tradition”
of Alexander’s Lives (Bio) are distinguished
among those more credible, framed within the
limits of imperial historiography and biography,
and those of invention, closer to the travel
novels and paradoxography. This paper
attempts to go beyond these genre categories
to understand the duality history / fiction as
material coexisting in the different versions
about the founding of Alexandria by three
Greek authors of the imperial period: Anabasis
of Alexander the Great by Arrian, Life of
Alexander by Plutarch and The life and
exploits of Alexander the Great by Pseudo-
Callisthenes.

Key words: Alexandria - Arrian - Plutarch -
Pseudo-Callisthenes - Roman Empire.

1 periodo helenistico,
con la inclusién de
las tierras de Oriente
al mundo griego, estd
signado por el cambio
en la configuracion
del espacio geografico
que repercute en la
impronta de los géneros narrativos
difundidos desde la segunda mitad
del siglo IV d.C. Un ejemplo es la pro-
liferacién de los relatos de viajes, en
su amplia diversidad, representada por
los escritos, hoy perdidos, de la ‘tradi-
cién directa, i.e. las narraciones de los
compaieros de Alejandro en la expedi-
cion'. Segtin sabemos por fuentes pos-

1 Respecto de los companeros de Alejandro
que compusieron relatos contempordneos a
los hechos, los testimonios tardios citan a:
Calistenes de Olinto, sobrino de Aristételes,
escribié una historia encomidstica de las
victorias del macedonio; Cares de Mitilene,
maestro de ceremonias, dejo testimonios
de hechos diversos, especialmente aquellos
relacionados con las descripciones de los
banquetes; Aristobulo de Casandrea, arqui-
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teriores, estos relatos proporcionaban
descripciones naturalistas de lugares,
bitdcoras de navegaciones, testimo-
nios de estrategias militares, diarios
oficiales y biografias encomidsticas
de Alejandro, que superaba con sus
campaiias las hazafas propias de los
mitos. El macedonio se erige asi como
un nuevo héroe que sintetiza los valo-
res de la &oetn de figuras legendarias
como Aquiles y Odiseo: Alejandro es
un guerrero valiente que viaja.

Este héroe, sin embargo, no viaja
para regresar, ya no se trata de un
vootoc a la Hélade, sino de extender
Grecia hasta donde llega él, siempre

tecto e ingeniero, dio cuenta desde las pri-
meras expediciones de Alejandro en Tebas
hasta las campanas en Gedrosia; Nearco de
Creta, almirante de la expedicion, describid
los itinerarios en la India y aporté numero-
sos datos botanicos y zoolégicos; Onesicrito
de Astipalea, fildsofo cinico y timonel de la
nave donde viajaba Alejandro, relaté princi-
palmente acerca de la geografia de la India;
Ptolomeo Lago, compariero de Alejandro y
diddoco de Egipto después de la muerte de
rey, fue un historiador militar y escribi6 a
edad avanzada una biografia muy estimada
por los autores posteriores del Imperio;
Eumenes de Cardia, secretario encargado
de las Efemérides Reales, el diario oficial que
daba cuenta de las expediciones hasta los
ultimos dias de Alejandro; y por tltimo Cli-
tarco, quien probablemente no participé en
la expedicién pero compuso, en tiempos de
Ptolomeo, una historia novelada conocida
como Sobre Alejandro. Esta obra, cargada de
hechos extraordinarios y elementos patéti-
cos, propios de las biografias helenisticas, es
la fuente principal de los relatos posteriores
de la Vulgata. Acerca de los testimonios de
estos autores y de sus escritos, ver la intro-
ducciéon de GuzMAN GUERRA a la Andbasis
(1982:23-61) y el articulo de PEREZ MOLINA
y GUZMAN ARI1AS (2006).

impulsado ‘mas all& por dos motivos
indisociables en la figura del macedo-
nijo: el afin de conocimiento y el afan
de gloria. En lineas generales, hasta este
momento predomina una concepcién
centripeta del viaje del héroe, que se
aleja de su lugar para volver, con mayor
honor, a las moAeic de la Hélade. Este
paradigma domina desde la épica ala
tragedia del siglo V: Jason, Heracles,
Teseo, Odiseo, Agamendn, Orestes
son algunos nombres representativos.
Los héroes miticos que viajan siempre
estan ligados, por sinécdoque, a una
ciudad griega que recibe sus benefi-
cios e incluso donde se les rinde culto
después de su muerte: Jasén en Yolco
(Tesalia); Heracles en Tebas; Teseo en
Atenas; Odiseo en Itaca; Agamenén y
Orestes en Micenas, etc. Es decir, es
el regreso a la ‘patria’ o a las ciudades
griegas el que da sentido al periplo del
héroe. Con Alejandro, esa matriz se
rompe o, en todo caso, se dispersa en
un movimiento centrifugo que hele-
niza todo lo que toca. El sello de esa
helenizacién es la fundacién de ciu-
dades, centros articulados que cohe-
sionan, en una geografia barbara, un
nuevo mapa de focalizacion y difusiéon
de la cultura griega.

El viaje de Alejandro cobra, asi, un
matiz universal y sincrético, ya que no
solo conquista sino que funda nuevas
ciudades griegas con su nombre y
jamds regresa a Macedonia. Después de
sumuerte, el cuerpo es transportado a
la capital egipcia y adorado en el Zopa
AAeEavdoov. Mas alld de las incogni-
tas arqueoldgicas del presente en torno
a la ubicacién real de su tumba y del
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cuerpo momificado del rey, la Antiglie-
dad tardia hasta el siglo IV d.C. no tuvo
dudas al respecto. Segun consta en las
fuentes griegas y latinas, los empe-
radores romanos, desde César hasta
Caracalla, llegan a la metrdpolis egip-
cia para rendirle honores como a un
dios: el espiritu civilizador de Alejan-
dro pervive en la grandeza de la ciudad
de Alejandria®. Esa vision del periodo
helenistico contintia en las reelabora-
ciones de la “tradicion indirecta” de las
Vidas (Biot) de Alejandro de la época
imperial. Las razones son diversas. En
primer lugar, Alejandria, heredera de
la tradicién de la méAc griega, supone
no obstante el fin de aquella: se pasa
delalimitacion cerrada y etnocéntrica
de la méAc cldsica a la inmensidad e
integracion cultural de la koopdmoAic.
En segundo lugar, estos autores dispo-
nen no solo de los testimonios de la
‘tradicion directa’ sino, ademas, de su
conocimiento de la historia de la ciu-
dad en los siglos posteriores y de su
consolidacién como el principal centro
cultural del mundo antiguo, del cual
los romanos se sentian herederos.

De las numerosas fuentes tardias,
nos centraremos en las versiones de

2 Alejandria de Egipto es la primera gran
fundacién de Alejandro en Asia, luego
seran fundadas muchas otras ciudades con
el mismo nombre (doce segin los autores
antiguosy, segun los estudiosos modernos,
el nimero oscila entre seis y veinte), entre
las treinta y cuatro ciudades que dejo el
macedonio a su paso por los reinos orien-
tales. Fuentes antiguas que detallan las
Alejandrias fundadas por el macedonio: Ps.
Callisth. 3. 35.; estudios contemporaneos
sobre el tema, LEVEQUE (2006: 17), STONE-
MAN (2008) y EvaNs (2008: xvi).

la fundacién de Alejandria segtn tres
autores de la Roma Imperial, cada uno
exponente de diversos géneros de cuiio
helenistico: 1- Andbasis de Alejandro
Magno (AAM) de Flavio Arriano (s.
I-1I d.C.) que pertenece a la tradicién
historiografica que emula a los grandes
historiadores de época clasica como
Jenofonte y Tucidides (RODRIGUEZ
CEREZO: 1999). En palabras de VipaAL
NAQUET (1990: iv): “estd considerada
la mejor [historia] de todas las que
nos ha legado la cultura griega, como
la mas critica y ‘cientifica™; 2- Vida
de Alejandro (VA) de Plutarco (s. I-1I
d.C.) que se identifica como Biog dife-
renciado de la iotopia por ser, pre-
cisamente, la narracién de una vida
a partir del “cardcter” (q60c) de un
personaje historico, segun consta en
el famoso prologo a esta biografia. Su
relato de la fundacion esta muy cer-
cano a la maudeia literaria; 3- Vida y
Hazadias de Alejandro de Macedonia
(VHAM) del Pseudo Calistenes (s. III
d.C.), conocida como Novela de Ale-
jandro, ha sido la obra mas popular en
la Antigiiedad tardia y el Medioevo.
Su relato de viaje hunde las raices en
el género paradoxografico, cuyo ante-
cedente mas antiguo es el mismo Odi-
seo homérico. En este tltimo texto nos
detendremos con mas detalle.
Tradicionalmente se dividi6 dichas
narraciones a partir de la oposicién
entre obras historiograficas y obras
de invencion, esquema segun el cual
nuestros textos irian, gradualmente,
decreciendo en rigor, conocimiento y
estima para los académicos en el orden
en que los hemos presentado. No obs-

GBC€ N XVI/2012/ISSN 1514-3333 (impresa) / ISSN 1851-1724 (en linea), pp. 43-56 45



tante, como ha explicado DE POLIGNAC
(2003), actualmente todas las mani-
festaciones literarias sobre Alejandro
son objeto de interés no solo porque
las fronteras entre historia y leyenda
son inestables, incluso en la ‘tradicién
directa, sino porque en ocasiones lo
maravilloso permite comprender el
tenor de como eran percibidos esos
sucesos o, incluso, como Alejandro
pretendia que se los interpretara. Qui-
siéramos partir de esta opinién para
tratar las variantes sobre la fundacién
de Alejandria y ofrecer una interpre-
tacién (sintética aunque significativa
a los fines de este trabajo), que inda-
gue mds alld de la intencién de vera-
cidad o de mero entretenimiento de
sus autores. En especial porque, como
buscamos demostrar, la invencién de
hechos fantasiosos también implica
circunstancias ‘histéricas’ relativas al
contexto y al publico al que se dirige la
obra. Sobre Alejandria, puntualmente,
todas las fuentes coinciden en que el
unico acto que vincula a Alejandro con
la ciudad es la fundacién, no obstante,
cada version ofrece variables sustan-
ciales respecto al momento cuando
ocurre (antes o después de la visita al
templo de Amoén) y los aspectos reli-
giosos y culturales implicados (suefios
premonitorios, presagios, oraculos).
La Andbasis de Arriano organiza
coherentemente la travesia segun un iti-
nerario geografico verosimil: Alejandro
avanza hacia el sur hasta Egipto, primero
arriba a Menfis, luego funda Alejandria
y después se dirige al templo libio de
Amon en el desierto de Siwa. El relato
de fundacién ocupa muy pocas lineas.

La particularidad es que esta primera
edificacion es la tnica que despierta el
singular “deseo” (600c) del rey, quien
demuestra gran interés por una ciudad
que con el tiempo habria de ser “pros-
pera” (evdaipova v oAw)®. El futuro
de la urbe da lugar a la inica anécdota
transmitida por Arriano, quizas por-
que la considera un “relato no increi-
ble” (Adyoc ok dmiotog): el episodio
de la demarcacion del perimetro de la
TOAL con harina. Este hecho, segtin el
autor, es interpretado por un adivino
acertadamente como augurio de la
prosperidad dela ciudad (evdaipova. ..
Vv moAw)*. Si confrontamos nuestras

3 Arr. An. 3. 1. 5. 3 - 7: kai €dofev avtg O
XQWOOG KAAALOTOG KTloAL €V abT@ TOALV Kat
vevéoDaL av evdaipova TV oA, mdOog
00V AapBavel abTov TOL €QYoU, Kal avTog
T onpeia T moAet €Onkev,... “Le parecio,
en efecto, aquel lugar muy idéneo para fun-
dar una ciudad que con el tiempo habria
de ser préspera en sumo grado. Sintié por
la nueva fundacion gran interés, fijando ¢l
mismo los limites de la ciudad..” (Guz-
MAN GUERRA 1982: 260 s.)

4 Arr. An. 3. 2. 1. 1 - 2. 5: Aéyetan d¢é TG kal
To100de AdY0G, OUK AToTOG Epotye E0éAeLy
HEV AAEEavdQOV KaTaAe(mely aUTOV TX
ONUEIX TOD TELXIOUOD TOIG TEKTOOLV, OVK
eivat d¢ 6t TV YNV Emyedpovoty v
on TekTOVWY Tva EmipoacBévia, doa év
TevXeow AP ol oreaTiwTAL EKOLOV
Euvayayovta emBdAdewy ) vi), tvameg O
Baorevg OPnyeito, kai TOV KUKAOV 0UTw
TEQLYQAPNVAL TOU TEQUTELXIOUOD, OVTIVA
T mOAeL €molel. Tovto d¢ EmAeEapévoug
TOUG HAVTELS Kal paAtoTa d1) Agiotavdgov
tov TeApooéa, 6 d1 mMoAAX pév kat dAAa
aAnBevoal éAéyeto AAeEavdow, daval
evdaipova éoecBal v MOAW & te AAAX
Kal v &k YIS kaomav elveka. “A pro-
posito, se cuenta una anécdota, que a mi
parecer no es del todo increible. Quiso el
propio Alejandro sefialar a los albaiiles
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obras, vemos que aqui se cuenta una
versién parcial de la historia: segun
Plutarco y el Pseudo Calistenes’, una
multitud de aves descienden y comen
la harina hasta borrar el dibujo de los
limites, y es ese el signo de abundancia
y cosmopolitismo de Alejandria, y no
la demarcacion en si. Segun el analisis
minucioso de la anécdota que ofrece LE
Roy (1981), estamos en presencia de
las dos variantes principales de este epi-
sodio, tal como lo transmiten las mul-
tiples fuentes antiguas®. No podemos
afirmar si Arriano omite el resto de la
anécdota por desconocimiento de otros

los limites por donde habian de alzarse las
obras de fortificacion, pero no tenia con qué
marcar la sefial sobre la tierra. A uno de los
maestros de obra se le ocurrié hacerlo con
la harina que los soldados transportaban en
unos barriles, y dibujé con ella el contorno
circular de la ciudad, precisamente por
donde el rey habia indicado que se hiciera.
Reflexionando sobre esto los adivinos, espe-
cialmente Aristandro, el telmisio, que ya en
muchas ocasiones anteriores habfa inter-
pretado a Alejandro con exactitud muchos
otros augurios, vaticinaron que la nueva
ciudad seria prdéspera por muchas razones,
y en especial por su fertilidad en frutos de la
tierra” (GuzMAN GUERRA 1982: 261 s.).

5 Cfr. Plu. Alex. 26. 9; Ps. Callisth. 1. 32.

6 Esta version centrada en el uso de la harina,
segun la leemos en Arriano, se encuentra
también en Estrabon (17. 1. 6) y Amiano
Marcelino (22. 16. 7), lo cual indica que
Arriano estaba siguiendo fuentes anterio-
res. El resto de los autores antiguos que
aluden al episodio siguen la misma versiéon
que Plutarco y el Pseudo Calistenes, donde
el elemento principal es la llegada de los
pdjaros. Para profundizar en las variantes
de este presagio, sus posibles circunstan-
cias histéricas y sus connotaciones simbo-
licas en el momento de la fundacion, ver el
citado articulo de LE Roy (1981).

testimonios que lo mencionen o porque
su aficién a lo verosimil no lo cree con-
veniente. O incluso si su versién concisa
y despojada de anécdotas no responde a
motivos de indole discursiva, siguiendo
el estilo de su admirado Jenofonte.
Tampoco ofrece otros datos, excepto la
referencia al contorno circular del peri-
metro de la ciudad: el impersonal “se
cuenta” (Aéyetaun) que introduce toda
la anécdota no permite especificar si el
autor seguia alguna fuente directa que
omitia mas informacién acerca de la
organizacion urbana, que si brindan
los otros autores, o si él es el que selec-
ciona la informacion. No obstante, para
hipotetizar sobre la forma que supues-
tamente tenia la ciudad, generalmente
se sigue la descripcion transmitida por
Plutarco, que explicaremos luego. En
todo caso, segin esta version, la Ale-
jandria egipcia no es un centro de atrac-
cién del mundo conquistado sino, junto
con las otras Alejandrias, una secuen-
cia de focos civilizados que marcan un
desplazamiento continuo ‘mas alld’ de
las geografias conocidas por héroes y
dioses griegos. El nombre de la obra de
Arriano organiza la concepcion espa-
cial del periplo historico de Alejandro,
y las Alejandrias son los testimonios de
ese descentramiento de Grecia en una
progresiva andbasis hacia los limites de
lo conocido’.

La VA de Plutarco es, como hemos
explicado en otro lugar®, la mas ‘lite-

7 Cfr. Arr. An. 5. 1. 5.

8 Remitimos a nuestro trabajo “La ciudad
de Alejandria y los héroes que leen en las
Vidas de Alejandro y César de Plutarco’
(2012).
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raria’ de las versiones sobre la funda-
cion: el Blog del macedonio esta orga-
nizado por una ldgica narrativa que
vincula “palabras y hechos’, Adyor kai
éoya, entendida como una dualidad
de causa/consecuencia que vincula lo
que Alejandro lee (Homero, en primer
lugar, tragedias y ditirambos, Alex. 8.
3-4) ylo que Alejandro hace. Sus lectu-
ras justifican sus acciones en la medida
en que la grandeza de sus actos se “ali-
menta” de la grandeza de la maweia
que lo inspira: basta recordar el testi-
monio sobre la Iliada de la caja, copia
del poema homérico que Alejandro
consideraba el “viatico” o “alimento”
de su virtud guerrera (v pév TAudda
NG MOAEUKNG &QETNG EDODLOV), Y por
ello la guardaba junto con la espada,
debajo de la cabecera donde dormia’.
La complementariedad de la dupla
Adyou kal €gya es el rasgo propio del
periodo helenistico, que se materiali-
zard en la construccion de la gran ciu-
dad de Alejandria. Precisamente, los
Adyouseran los égya que distinguiran
este momento de esplendor literario

9 Plu. Alex. 8 2.1 - 3. 1: v 8¢ xai
dvoet  PLAdAoyos kal  Pprlopadng  Kal
dAavayvwotng, kal v uév TAdda g
TOAEUIKNG  AQETNG  €POdOV KAl VOUilwv
Kkat ovopalwv, EAafe pév AguototéAoug
01000coavToG 1)V €K TOD V&0 KOG Kooy,
elxe O ael et oD Eyxelwiov Keévny
OMO 1O TEOoKePAAaoV, we Ovnoikortog
iotoonke (FGrH 134 F 38)- “En general, era
naturalmente inclinado a las letras, a apren-
der y a leer; y como tuviese a la Iliada por
vidtico de la virtud militar, y aun le diese
este nombre, tomé corregida de mano de
Aristételes la copia que se llamaba la Iliada
de la caja, la que, con la espada, ponia siem-
pre debajo de la cabecera, segun escribe
Onesicrito” (RANzZ ROMANILLOS 1971: 34).

bajo la tutela de la gran Biblioteca. Plu-
tarco, desde la distancia temporal que
le da su propio siglo, logra convertir
ese cambio cultural en el principio
narrativo de la VA y especialmente de
la fundacidn de la ciudad (Alex. 26)'.

10 Plu. Alex. 26. 1. 1 - 8. 5: Kipwrtiov d¢ twvog
avT@ mpooevex0évtog, oL moAvteAéoTeQov
ovdév Edavn Tolg Tt Aageiov xonpata
KAl TAC ATMOOKELAS TXQAAXUBAVOLOLY,
nNowTa Tovg Pidovg, ¢ Tt dokoin HAAloTa
TV a&iwv omovdNg €ig avTo katabéobal.
mMOAA&X  d¢ mOAAWV  Agydviwv, avTOg
épn v TAda  doovorjoey  EvtavOa
KATAOEUEVOS Kal TaDTX HEV OUK OAlyou
TV aloniotwy pepagTuoikaoty. et o,
Omeo AAefavdoelc Aéyovorv HoakAeidn
(fr. 140 W.) motevovteg, aAnBéc éotwv,
ovkoLV [0VK] QYo ovd &oVUPBOAOS AVLTQ
ovotoatevely  éotkev  ‘Ounooc. Aéyovot
Yao 6t g AlyvmTov koatjoag éBovAeto
MOAY  pEYAANV  kai  mOAvAvOQwmov
EAANVIda ouvolkioag EMOVULUOV EXVTOD
KATaALTElY, Kal Tva TOTOV YVOUR TV
AOXITEKTOVWV 600V OLDETW OLEUETQEITO
Kol TeQLEBaAAeV. elta VUKTWE KOLUWUEVOS
Oy elde BavpaoTiV: AV TOALOG €0 pHAA
TV KOUNV Kal yeeaQog TO eldog €dotev
avt@ magaotag Aéyewv T €mn tade (Od.
4, 354) vijoog émeltd TS €0TL MOAVKAVOTW

/ Atydmtov  mpomégotBe:

DPdoov d¢ & KikANOKOLOWV. €VOLG oDV

eLavaotag Epadlev émi v Pagov,

tote pév Et vioog My tov Kavwpikoo

HIKQOV AVWTEQW OTOUATOS, VOV d& dix

XWOHATOS avelAnmtar mEog TV T)TeLQov.

@G ovv elde TOMOV evLin dadégovTa

(tawvia yao éotwv 100p® mAA&TOG ExovTi

OUHUUETQOV EMLEIKQG, dieigyovoa Aiuvnv te

MOAATV Kkat OdAacoav év Alpéve peydAw

teAevtooav), elmwv @ ‘Opngog NV doa

@ T dAAa Bavuaotog kai copaTAToC

AOXITEKTWY, EkéAgvoe dlaryoaat TO oxXAa

NG MOAEWS TG TOTIW CLVAQHUOTTOVTAG. Kol

YN Hév ov magnv Agvkr, t@v O dAditwv

Aappavovteg  €v peAayyeie

KUKAOTEQN KOATIOV Tjyov, 0D TNV &vtog

meQupéQeLav Bdoeic  @omeQ

ATO  KQAOTEdWV €l oxAua  XAapvdog

UmeAdauPavov €€ (oov ouvayovoar TO

&vi moévtw,

medlw

ev0elat
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El pardgrafo comienza con la anéc-
dota de la lujosa arca que Alejandro
recibe de los bienes de Dario y en la
que decide proteger su Iliada. Entonces
(en sentido causal), Homero recom-
pensa esa deferencia “asociandose en
la campana” (ovotpatevewv) de la

péyeBoc. “Habiéndole presentado una
arquilla que pareci6 la cosa mas preciosa y
rara de todas a los que recibian las joyas y
demas equipajes de Dario, pregunt6 a sus
amigos qué seria lo mas preciado y curioso
que podria guardarse en ella. Respondieron
unos una cosa y otros otra, y ¢l dijo que en
ella iba a colocar y tener defendida la Iliada,
de lo que dan testimonios muchos escrito-
res fidedignos. Y si es verdad lo que dicen
los alejandrinos sobre la fe de Heraclides,
no le fue Homero ocioso ni dejo de pagar
su escote en aquella campaiia, pues refieren
que, apoderado de Egipto, quiso edificar en
¢l una ciudad griega, capaz y populosa, a
la que impusiera su nombre, y que ya casi
tenfa medido y circunvalado el sitio segtin
la idea de los arquitectos, cuando, quedan-
dose dormido a la noche siguiente, tuvo
una vision maravillosa: parecidle que un
varén de cabello cano y venerable aspecto,
puesto a su lado, le recitd estos versos: En
un undoso y resonante ponto/ hay una isla,
a Egipto contrapuesta, de Faro con el nom-
bre distinguida.(...) Cuando vio aquel lugar
tan ventajosamente situado —porque es una
faja que a manera de istmo de anchura sufi-
ciente, separa de una parte un gran lago,
y de otra un mar que remata en espacioso
puerto—, no pudo menos de exclamar que
Homero, tan admirable en todo lo demas,
era al propio tiempo un habilisimo arqui-
tecto, y mandé que le disefiaran la forma de
la ciudad acomodada al sitio. Carecian de
tierra blanca; pero con harina, en el terreno,
que era negro, describieron un seno circu-
lar, cuya circunferencia interior limitaban
dos bases rectas, de modo que resultaba
la figura de una clamide, partiendo estas
lineas, como si dijéramos, de las franjas, y
reduciendo uniformemente la superficie”
(RANZ ROMANILLOS 1971: 55 s.).

fundacion. Alejandro ve en sueifios a
un anciano de blancos cabellos que
“recita versos” (Aéyewv ta émn téde)
del canto 4 de la Odisea, sefialandole
el lugar en que debe construir la ciu-
dad. Asi, Alejandria es fundada sobre
un tdpos poético griego, ella misma es
la “obra” (éoyov) de la mauwdeia y por
eso la oA en tierras egipcias es, al
decir de Plutarco, “una ciudad griega
grande y multitudinaria” (peydAnv
kai moAvavOowmov EAANvida). La
ékfrasis de la diagramacién de la ciu-
dad brinda algunos detalles: sobre la
base circular se trazaron dos lineas
paralelas cerca de los bordes, de
manera que el disefio resultaba “como
la figura de una clamide” (<omeo. .. eig
oxnua xAapvdog). Efectivamente, el
contorno aproximadamente rectangu-
lar de la metrdpolis es el mas verosimil
y es el que reproducen, hasta hoy, las
reconstrucciones de los mapas posi-
bles de la Alejandria helenistica!!. No

11 Con respecto a la debatida cuestion de la
forma de la climide, ver el articulo de TARr-
BELL (1906). Alli se analizan los diversos
disefios segun la informacién que brindan
los textos antiguos. Es posible, como afirma
el autor, que la referencia a la climide para
definir el contorno de Alejandria, tal como
lo leemos en Diodoro Siculo, Plinio el
Viejo y Plutarco, no aluda a hechos histd-
ricos precisos sino a las concepciones ima-
ginarias que los antiguos tenian sobre los
hechos ya que, por ejemplo, Estrabon (2.
5. 14) utiliza la misma comparacién de la
clamide para describir la extension de la
otcovpévn, i.e. del mundo habitado. No
obstante, en el caso de Plutarco, esa infor-
macion queda ligada al episodio del suefio
y a la indicacién del lugar por parte de
Homero, de manera que la cldamide cobra
un matiz de legado helénico.
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obstante, no solo debe destacarse esa
informacién que transmiten otras
fuentes como Diodoro Siculo y Pli-
nio, sino cémo es tratada la compara-
cion con la clamide para lograr que el
disefo sea evidente alos ojos del lector.
En efecto, la asociacion de los versos
del poeta, el reconocimiento del lugar,
y la forma de la ciudad se ubican en
un orden secuencial: Alejandro pide
que se disefle la “forma” de la ciudad
acomodada al sitio (dixyodat 1o
oxnua s méAews), sitio que le fue
indicado por Homero, y entonces
surge la “forma” de la clamide (eig
oxnua xAapvdog). Ahora bien, la ima-
gen del perimetro urbano visualizada
como el vestido por antonomasia de
los jévenes griegos no solo aporta a la
“evidencia” (évaoyewx) dela ékfrasis de
lugar (¢ékdpoaois tomov) sino que sella
la identidad cultural de la urbe.

La concepcién helénica que Plu-
tarco tiene del macedonio es coherente
con el lugar asignado a la fundacién
en el periplo del viaje. El rey cruza a
Asia y sigue por la costa hacia el sur,
hasta sitiar Tiro y Gaza. Luego pasa
a Egipto y funda Alejandria antes de
ser reconocido faradn en el templo de
Amén, momento que marca en el 3log
plutarqueo la creciente orientalizacién
geografica y subjetiva del macedonio.
El autor de Queronea, escritor griego y
ciudadano romano, “heleniza” la figura
de Alejandro y ese signo identitario se
extiende a la impronta libresca de la
fundacién de la gran moAc, ofreciendo
asus lectores, griegos y romanos de las

elites, un modelo de “buen rey”'?y de

educacion libresca que sigue vigente en
su propia funcién de memawevpévog
en el Imperio.

Un periplo muy diferente, regido
por la invencién y la magaddEan, es el
que nos brindan las diversas recensio-
nes helenisticas de la Novela de Alejan-
dro. Si bien se asume que una forma
originaria de esta obra surgié pocas
décadas después de la muerte del rey
(STONEMAN 1994), el texto tal como
nos ha llegado en la mas antigua de sus
recensiones, la a, pertenece al mundo
imperial y su autor era procedente de
Alejandria. La composiciéon de la
novela se ha asociado al renacimiento
del culto de la figura de Alejandro pro-
movida por la dinastia de los Severos
en las primeras décadas del siglo III.
También son significativas las reelabo-
raciones presentes en la recension p,
datada del siglo V d.C. y que es consi-
derada como la version helenizada de
la fuente a'®. Mucho se ha censurado la
ignorancia de los autores, agrupados
bajo el nombre de Pseudo Calistenes,
respecto de los itinerarios del macedo-
nio y de la geografia real de sus viajes,
excepto cuando se trata de las pobla-
ciones de Egipto. No obstante, PASCHA-

12 Acerca de la construccién de la figura de
Alejandro como ejemplo de “buen rey”
y la vigencia de ese modelo politico en la
dinastia de los Antoninos cfr. los articulos
de PLAcIDO (1995), LOPEZ SALVA (1997) ¥
SANTANA HENRIQUEZ (2005).

13 Para un estudio en profundidad de las
recensiones proto-bizantinas de la Novela
de Alejandro, sus fuentes, influencias y
caracteristicas textuales, ver el interesante
libro de JouaNNoO (2002).
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L1s (2007) ha demostrado la coherencia
semantica y el valor narrativo de los
“errores” en los top6nimos o en los per-
sonajes de las recensiones y ha consta-
tado que los desaciertos no resultan de
la escasa instruccion sino de una elec-
cion consciente del autor en favor de la
narracion heroica. Sin dudas, las liber-
tades ficcionales respecto del material
histérico estaban justificadas por el
género paradoxografico al que perte-
nece el relato, y no puede considerarse
simple desconocimiento la inaudita
ficcion de hacer que Alejandro (I.
28-29) desvie su camino desde Panfilia
(en el Asia Menor) hacia Occidente,
surcando el mar Mediterraneo hasta
Sicilia, luego llegue a Italia donde es
amablemente coronado “Rey de los
romanos” (AAéEavdoe PBaotAed
Powpaiwv)', y prometa a ese pueblo

14 Ps. Callisth. (B) 1. 28. 15 - 19. 8: ¢ike d¢
Dovyilav kat Avkiav v te TTapduAiav,
£V 1] Maeddoov éyévetor vabs ovk EXwv
AAEEaVdQOG HeD Eautob péQog TL TRG
OaAdoong  Umexdonoev, tva 1) meln
dvvapig dLéAON. Kai dieABwv NABev eic t
Avamnovoav 1, évha Noav at 1oV TAWipwv
avToD dUVAUELS. Kal demépaoe Kai NABev
el LikeAlav. xal twvag avutiBoovrag
avt@ Vmotdfag diemépaoe kai NABev
elg mv TtaAwnv  xwoav. ot
Pouaiov  oroatnyot
dtx Mdprov oteatnyov avtwv otédpavov
X HAQYAQITOV Kal ETEQWV Tipiwv AlBwv
Aéyovteg abTQr “MEOTETIOTEPAVODUEY TF,
AAéEavdoe Paoided Pwuaiwv kal maong
YIS, TQOOAYOVTEC aUTQ KAl XQuoiov
Altgag  mevtakooiag. 6 d¢ AAEéEavdoog
amodeapevos adt@v TV evXAQLOTIAV
EMNYYEAQTO pEYAAOVS aVTOVG TOLELY TN
duvapet. “Conquistd Frigia, Licia y Panfilia,
en la que ocurrié un portento. Como Ale-
jandro no tenia naves, una parte del mar se
retird para que su infanteria pudiera cruzar

¢ TV
MEUTOVOLY  AVTQ)

hacerlos “grandes en poder” (ueydAoug
avtovg motetv 1) duvdyper). De alli,
Alejandro atraviesa el mar hacia Africa
(I. 30) y ocupa Cartago donde, menos
amistosamente, les advierte a los carta-
ginenses que deben hacerse mas fuertes
o pagar tributo a quienes son mas fuer-
tes que ellos. Segun este insdlito peri-
plo, Alejandro sigue su marcha por el
norte de Africa hasta el templo de
Amon, en el oasis de Siwa. Y de alli va
a Alejandria, luego a Menfis y continua
su campana hacia Tiro". Este trastoca-
miento histdrico-geografico de la tra-
vesia del rey tiene consecuencias en
diversos planos. Por un lado, estrecha
los vinculos entre Alejandro y Roma,
asociacion cercana a las aspiraciones
politicas de los Severos. De hecho, el
novelista parece dar curso libre a datos

a pie. Después de este recorrido llegd al
lugar en que estaban sus efectivos navales.
Con ellos hizo una travesia hasta Sicilia.
Después de someter alli a algunos que se
le oponian, cruzé el mar hasta la tierra de
Italia. Los jefes de los romanos le envian,
a través del general Marco, una corona de
perlas y otras de piedras preciosas con este
mensaje: “Nos sumamos a coronarte, Ale-
jandro, rey de los romanos y de toda la tie-
rra” Ademas le mandan 500 libras de oro.
Alejandro acept6 el obsequio y les prome-
ti6 hacerlos grandes en poder...” (GARrcia
GuAL 1995: 77). Trabajaremos en general
con el texto griego de la recension P citado
en la bibliografia (que es, por otra parte,
la recension seguida por la traduccion de
GaRrcia GuaL), aunque aludiremos cuando
sea conveniente a las variaciones de los
pasajes segun el texto de la recension a.

15 Diodoro Siculo y Curcio Rufo coinciden
con este recorrido en el solo hecho de que
ubican la fundacién de Alejandria después
del regreso de Alejandro del templo de
Amoén.
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de la tradicion y convertir en anécdota
lo que fuentes historiograficas, como
Arriano (VII. 1-3), mencionaban entre
los futuros planes de Alejandro después
de conquistar Oriente: volver hacia
Occidente y anexar a su reino helenis-
tico Cartago, Sicilia y la expansiva
Roma. La invencién del autor es con-
tundente: Alejandro fue un rey favore-
cedor de los romanos y el “poder”
(dVvapuic) actual del Imperio no es sino
la concretizacién de la voluntad de
aquel. El viaje cobra asi un valor pro-
1éptico respecto del presente del autor
y de los receptores contemporaneos de
la novela. Para acentuar la afinidad, el
novelista solo atribuye al trato con los
cartaginenses una superioridad dis-
tante por parte de Alejandro que, segun
otras fuentes, también habia demos-
trado con los romanos'®. La travesia por
Libia hasta el templo de Amoén marca
ya el preludio de la fundacion de Ale-
jandria (I. 31-33), y el caracter sincré-
tico del héroe, macedonio de padre
egipcio. Efectivamente, VHAM
comienza con Nectanebo, el ultimo rey
de Egipto antes de la dominacion persa,
quien huyé de su pais y se refugio en
Macedonia: de los encuentros entre ¢l
y Olimpiade (que lo recibe engaiada,
creyéndolo el dios Amdn) nace Alejan-
dro. Este rey-profeta, como buen egip-
cio, domina los poderes de la magia con
los que somete los elementos del uni-
verso'” y a los cuales conjura para el

16 Ver el testimonio de Memndn de Heraclea
(E Gr. Hist. 434 F 18, 2) citado por GARCiA
GuAL (1995: 78, n. 43).

17 El texto de la recensién a es mds enfatico
en este aspecto, y la mixtura de elemen-

nacimiento de su hijo. Por ello, cuando
en el templo de Amon, el dios reconoce
a Alejandro como su descendiente'® y
le revela el oraculo para la fundacién
de Alejandria, todo el viaje de heleni-
zacién cobra, simultdneamente, el sen-
tido de un vdéotog que legitima el
dominio del macedonio como autén-
tico heredero de la realeza egipcia. Es
evidente, como ha sefialado la critica,
que tal relato de fundacion debia agra-
dar alos lectores alejandrinos a quienes
se dirigia, en primer lugar, esta historia.
Asi como debian agradar los dos rasgos
sobresalientes que adquiere aqui la gran
moALc: universalidad e inmortalidad.
Ambos tdpicos persisten en la novela,
donde Alejandro es sucesivamente
reconocido por magos, por su maestro
Aristoteles, por reyes y por los dioses
mismos como el koopokgatwe, “rey
del universo” (I. 7. 10; 1. 12. 16; 1. 16.
13;1.17.17;3.24.7) y como &B&vartog,
“inmortal” (I. 33. 31; I11. 24. 8, 14). Sin
embargo ambos atributos, y especial-

tos culturales de los cuales se nutre esta
naadoEa se percibe en la significacion del
término Adyog, que aqui estd usado con su
sentido helénico de “inteligencia” y “cono-
cimiento’, pero sumado al poder magico-
demitrgico de la palabra. Ps. Callisth. (a)
1.2.1- 3. 2: paot yoo tov Nektavepaw, Tov
teAevtaiov g Atyvntov Baoidéa, ped’ ov
N Aiyvmtog é£émeoe TG TOLAVTNG TIUNG, TH
HayKn) duvapeL TAVTWV TeQLyevéoOal. T
Y&Q KOOUIK& oTotXela A0y mavta adt@
vmetdooeto- “Cuentan, pues, que Necta-
nebo, el rey de Egipto, después del cual
Egipto decayé de su anterior dignidad,
dominaba todas las cosas con su poderio
magico. Todos los elementos cosmicos
se sometian a él, a su palabra..” (GArcia
GUAL 1995: 38, n. 1).

18 Ps. Callisth. (f) 1.30.9 - 11.
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mente el ultimo, son indisociables de
la fundacién de la ciudad y del legado
del nombre de Alejandro. Lo intere-
sante es que el valor del ep6nimo, siem-
pre matizado por las circunstancias
magicas de la palabra, adquiere progre-
sivamente un valor literal, en el sentido
dela letra’ misma, dado que ese legado
inmortal se cristaliza en las letras del
alfabeto griego. Volvamos al templo de
Ambén (1. 30). Como hemos dicho, el
sincretismo de las tradiciones egipcias
y helénicas, principalmente, se conjuga
en el tratamiento de la magia a lo largo
de la historia. Alejandro consulta al
dios porque desea dar su nombre a
“una ciudad que guarde siempre su
memoria” (&elpvnuovevtog peiv 1
1oAG)". Entonces Amon, que se iden-

19 Ps. Callisth. (B) 1. 30. 15 - 24: j&fov d¢ kai
Xonoupov Aafetv maQ’ avTov, TOL KTioEL
MOAWY Katx 10 Ovoua [tng ovouaoiog]
avTOD, OTIWS AELUVIUOVEVTOG HEVI 1) TTOALG.
Kal eldev avTtov TOV Appwva ynoaov,
XovooxaiTnV, KNEUKIOV €XOVIX KATA TV
KQoTAPwv Aéyovia avtqr Q BaciAed, oot
Doifog 0 unAdKkeows ayogevw[v]. / etye
0éAec alwov aknoatoc<t> vealewy, / ktile
mOAw mepidpnuov vmep Towida vijoov, /
g mookadnt’ Aiwv TTAovtdviog avtog
avacowv |/ <meviaddpols  kogudaioy
atégpova kdopov  EAicowv.> “Deseaba
ademas recibir del dios un oraculo acerca
de dénde fundar una ciudad con su nom-
bre, para que la ciudad conservara su
memoria eternamente. Y tuvo la visién de
que Amon, anciano, de atrea cabellera, con
cuernos de carnero en sus sienes, le decia:
O rey, a ti Febo, el de cuernos de carnero, te
anuncia: / si quieres rejuvenecerte en inho-
lladas edades, / funda una ciudad ilustre en
la isla de Proteo, / sobre la que se establezca
como soberano el propio Eén Plutonio, / que
hard voltear en torno a sus cinco colinas el
universo infinito” (GARCIA GUAL 1995: 79).

tifica a si mismo como Febo Apolo, le
revela que si desea “ser joven por toda
la eternidad” (ai®wow dxnodtoc<e>
vedlewv) “funde una famosa ciudad”
(ktiCe mMOAw megidnpov) en la isla
donde reine el dios Plutonio y esa divi-
nidad hard girar en torno a las cinco
cimas de la ciudad el universo infinito
(<mevtarddois kopudaloLy ATéQUOVA
kéopov éAloowv.>). Elhibrido Amén-
Febo, con cuernos de carnero en la
cabeza, da su mensaje en prolijos versos
hexdmetros, como corresponde a la
tradicion oracular helénica. La oA
cobra, a partir de entonces, dos cuali-
dades nuevas: el numero cinco® y su
sentido concéntrico, como un nucleo
en torno al cual gravita el k6opog (adje-
tivo mepidmuoc y verbo éAicowv). En
efecto, el ntimero cinco reaparece en el
momento de la fundacién (I. 32), en las
cinco letras del alfabeto griego con las
que Alejandro denomina cada sector
dela ciudad*: ABT'AE. Este dato histo-

20 Al respecto GArcia GUAL (1995: 80) pro-
pone dos interpretaciones posibles de las
cinco colinas (mevtaAdpows) del oraculo:
pueden referir a los cinco elementos cosmi-
cos de la religion persa o a las cinco par-
tes de la ciudad. Esta dltima nos parece la
asociacion mas clara en el texto, en primer
lugar porque, como veremos a continua-
cion, reaparece el nimero cinco en la desig-
nacion de los sectores de la ciudad, y ade-
mas porque en el comienzo del paragrafo
33, se habla nuevamente de las colinas del
lugar (&v Toig vYmAoic Addoic..., 1. 33. 1).

21 Ps. Callisth. (f) 1. 32. 8 - 13: €xéAcvoev ovv
ktileoBat v ToOAwv. OepeAdoag d¢ TO
TMAElOTOV H€QOG TG TOAews AAEEaVDQOG
Kal xwooyoapnoag éméyoape yohupato
névter ABI'AE 1o pév A AAéEavdgog, O
d¢ B Baotdevg, 10 d¢ T yévog, 10 0¢ A Aldg,
10 3¢ E éktioe mOAw apipntov. volvy
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rico® es reelaborado ficcionalmente
por el novelista, quien transforma la
secuencia alfabética en un acrénimo
que narra el acto de fundacién de la
ciudad. En el paso de las letras como
entidades asignificantes a las letras
como narracion, el texto enfatiza el
gesto fundacional del rey: Alejandro
“inscribe las letras” (éméyoaie
yoaupata) en los cimientos. En con-
secuencia, la version paradoxografica
dela fundacion de Alejandria crea una
imagen literaria que resume toda una
época: la ciudad se edifica sobre la letra
griega escrita en sus bases y, de ese
modo, el alfabeto ahora también sim-
boliza el enciclopedismo que, como ha
explicado SIRINELLI (2001), distingue
el proyecto de Alejandria y de sus edi-
ficios en la dinastia Ptolemaica. La
escritura griega deviene la clave de la
universalidad: ese es el ideal alejan-

d¢ kai Nuiovol eigyalovto. idoupévou d&
TOU TVAQWVOG TOL MEEOL EEaipvng mMAXE
peylotn E&émeoev  aQXAOTAT TANONG
Yoauuatwy, €€ fg €éENABoV Odelg moAAol.
“Asi que ordend fundar la ciudad. Al poner
los cimientos en la mayor parte de la ciu-
dad y delimitar su terreno, Alejandro hizo
inscribir en ellos cinco letras: ABI'AE. La
A por “Alejandro’, la B por “rey” (basileiis),
la T por “linaje” (génos), la A por “de Zeus”
(Diés), la E por “fundo (éktisen) una ciudad
inigualable”. Bestias de carga y mulas eran
utilizadas en las faenas. Al edificar el portén
del templo se desplomé un enorme y anti-
quisimo entablamiento recubierto de letras.
Bajo ¢l salieron muchas serpientes que se
deslizaron reptando por las entradas de las
edificaciones en construccién” (GARciA
GUAL 1995: 84).

22 Desde el siglo V a.C,, las letras del alfabeto
se utilizaban como criterio para la deno-
minaci6n de tribus y cortes en Atenas. Cfr.
Arist. Ath. 63.2 - 4.

drino que alimenta la Gran Biblioteca.
De hecho, este relato ficcional postula,
en clave narrativa, la nueva tradiciéon
cultural griega que funda’ Alejandro
en el momento en que funda’ la ciudad.
No es casual que la recensién f, en su
caracter ‘helenizante] introduzca a con-
tinuacion el episodio del derrumbe de
la tabla 0 mesa con letras (yoaupata),
debajo de la cual surgen serpientes
benéficas que entran en las obras en
construccion, en claro sentido propi-
ciatorio del futuro cultural de la ciu-
dad®. Anécdota, ademads, que aparece
testimoniada en esta tnica fuente. Es
la cultura escrita en lengua griega la que
garantiza la singularidad, la fama y la
inmortalidad de la méA en el uni-
verso. El elogio de Alejandria llega en
el paragrafo siguiente (I. 33), con la
visita del rey al templo de Sérapis. Alli
se le revela a Alejandro que la ciudad
sera su tumba y que €l habitard en ella
muerto y no muerto®. Por razones de

23 Segun analiza LE Roy (1981), la presencia
conjunta de los pajaros y de las serpientes
en esta version del Pseudo Calistenes sim-
boliza, en imagenes cotidianas del mundo
egipcio, las fuerzas aéreas y ctonicas que se
retinen en el momento de la fundacién de
la ciudad, la cual resulta asi el capital y cen-
tro del universo. Esa interpretacion explica,
ademds, la coherencia de la seleccion del
material anecdético por parte del autor,
quien compone su relato aportando un tra-
tamiento mitico coherente a sucesos presu-
miblemente historicos, como es el caso de
la llegada de los pajaros.

24 Ps. Callisth. () 1. 33. 30 - 33: oV d¢
amoBewbelc mMEOOKLVNONOT VEKQOS Kal
dwoa AYm) €k TOAA@V BaciAéwv TavTote.
olknoeg d¢ avtv kai Oavav kal
Bavav. (ex. vers.) Tadov yoQ €Eeic avTiv
fiv ktiCels moAw. “Tu, convertido en dios,
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extension, no nos detendremos en este
pasaje, pero si queremos recordar la
similitud mencionada por DE PoLiG-
NAC (2003: 153) entre este encomio de
Alejandria y el Elogio a Roma de Elio
Aristides. Los topicos de la ciudad
eterna, madre de ciudades, centro del
mundo habitado, son comunes en
ambas piezas. Ciertamente, como
afirma el autor, estas semejanzas hacen
de un elogio la contrapartida exacta del
otro. Aunque no se trata de un enfren-
tamiento real entre dos escritores gre-
corromanos, sino de versiones que
reflejan la vigencia de una misma tra-
dicién retérica de cuilo helenistico y un
mismo ideal de ciudad-kéopog, cuyo
antecedente también es helenistico, o
al menos es postulado como tal en la
Novela de Alejandro. Lo que hace
grande a Alejandria perdura en lo que
hace grande a Roma: Alejandro define
a su ciudad como “la métropolis de
todo el mundo habitado” (untedmoAw
d¢ ovoav AN tN¢ oikovpévng, 1. 34.
25 s.), pero la palabra oikovpévn que
en el siglo IV a.C. delimitaba el mundo
griego, para el lector del siglo III d.C.
circunscribe al mundo romano. Es esa
polivalencia de sentido, esa fusién de
los planos ‘pasado y presente’ creada
deliberadamente por el autor, la que
nos interesa destacar: asi como hace del
macedonio el rey de los romanos, aqui
utiliza su conocimiento de la tradiciéon
encomiastica de Alejandria, y presumi-

seras adorado después de muerto y recibi-
ras presentes de numerosos reyes siempre,
y habitaras la ciudad muerto y no muerto.
Porque tendras como tumba la ciudad que
fundaste” (GARCiA GuUAL 1995: 88).

blemente de Roma, para darle a la
koopoémoAs un sentido anticipatorio,
donde Roma puede reconocerse y a la
vez perpetuarse, como urbs mundi.

En conclusidn, entre la historia y la
ficcion de las Alejandrias en la Roma
imperial se juega algo mas que la inten-
cién de veracidad o de entretenimiento
de sus autores. Cada version, la histo-
riografica, la biografica y la paradoxo-
grafica, reelabora en las claves propias
de su género un relato de fundacién
que siempre incluye, en diferentes for-
mas y grados, elementos historicos a
la vez que ficcionales. Indagar en los
‘cdmo’ ylos ‘por qué ha sido el objetivo
de este trabajo. €4
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