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Revolucion y Guerra: 1810 como

proceso creador

Gabriel Entin *

Quisiera centrarme en esta mesa en una nocién que Tulio Halperin Donghi utiliza en
varias paginas de Revolucion y Guerra y que considero importante para analizar la principal
obra dela historiografia argentina sobre el momento 1810: "creacién”. Halperin rescata este
término de los propios revolucionarios: Mariano Moreno afirmaria que la Primera Junta se

encontraba en la “triste necesidad de crearlo todo™

. Belgrano se referiria a "la fabrica de
hombres” que debia fundarse con la revoluciéon®. Asi, una clave para entender la novedad
que significé la publicacion de Reyolucion y Guerra en 1972 y su potencia heuristica que no
haperdido actualidad reside en la propuesta de considerar a la revolucién como “un proceso
creador” (Halperin Donghi 1994: 9).

El subtitulo del libro “Formacién de una elite dirigente en la Argentina criolla” su-
giere una accion creativa: la de unos hombres que se forman intempestivamente como élite
y se asumen como dirigentes de una revolucién caracterizada —como toda revolucién- por
la incertidumbre. En 1810 la élite criolla que desde 1806, con la resistencia a las invasiones
inglesas, adquirié a través de las armas un poder inédito hasta entonces “debe crear de si,
alavez que una clase politica, un aparato militar profesional del que atun carece” (Halperin
Donghi 1994: 167). En esta creacién, lo politico y lo militar designan un mismo aconteci-
miento: “la carrera de la revolucién” (Halperin Donghi 1994: 167, 215).

Ensuprimeralinea, Halperin informa: “Este es ante todo un libro de historia politica”
(Halperin Donghi 1994: 9). Por un lado, inscribe efectivamente su obra en una disciplina
especifica, la historia politica. Por otro lado, el "ante todo” sugiere que no se trata sélo de
un libro de historia politica. La historia econémica, social, militar, de la familia, y la fi-
losofia politica, la psicologia, la sociologia y la geografia forman también parte del libro.
Si aparecen de forma maés sutil es porque Halperin estd menos interesado en las fronteras
disciplinarias que en los problemas constitutivos de la revolucién; entre ellos, la creacién
de unalegitimidad politica por unos hombres que deben formarse como élite dirigente y ser
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reconocidos como tal a partir de aquella nueva legitimidad fundada en principios dificiles
de discutir (el pueblo, la patria, lalibertad americana) e imposibles de definir.

La formacién de una élite dirigente es indisociable de la formacién de una nueva legi-
timidad politica. Los dos casos pueden inscribirse dentro de la carrera de la revolucién; una
carrera caracterizada por conflictos, porla incertidumbre radical de los principios de 1810,
por la disputa de liderazgos personalistas. Hasta Juan Manuel de Rosas, heredero de aquella
carrera, los hombres ylalegitimidad estarian continuamente en discusion.

Al afirmar, desde el primer parrafo del libro, que la revolucién constituye un proceso
creador, Halperin desafia con una metodologia hermenéutica que no explicita, las inter-
pretaciones historiograficas preexistentes sobre 1810: la de la historiografia nacionalista,
donde la revolucién, la democraciay la Argentina existian en germen; la de la historiografia
revisionista, donde el pasado adquiria sentido para criticar un presente leido desde unahis-
toria de dependencia colonial (en 1970, dos afios antes de Revolucion y Guerra, Halperin habia
publicado el articulo “El revisionismo histérico argentino”, titulo que reformularia en 1983
en “El revisionismo histérico argentino como visiéon decadentista de la historia nacional”
(Halperin Donghi 2005).

Aun con una extrema planificacién, la creacién implica siempre un margen de inde-
terminacion: toda posibilidad de una filosofia de la historia queda entonces clausurada.
Halperin observa la indeterminacién de la revolucién en los propios actores que estudia.
Resalta, por ejemplo, que Manuel Belgrano declaraba en su autobiografia no “saber cémo ni
por dénde habia surgido” la junta del 25 mayo de 1810; que la revolucién se inicié sin decir su
nombre; que suidentificacion conlanacién se alcanzaria conlaindependencia; y que unade
sus primeras consecuencias seria la destruccion de muchas de las certezas de la monarquia
yla “inseguridad” enlos hechos (Halperin Donghi 1994: 165, 167, 216).

Laindeterminacién, incertidumbre e inseguridad dan forma a una carrera de la revo-
lucién que busca desesperadamente un rumbo y, sin encontrarlo, se constituye a si misma
a partir de coyunturas cambiantes. En este camino sinuoso, el presente de 1810 no sélo se
vuelve inteligible por las promesas de un futuro de libertad, progreso e igualdad, sino tam-
bién por el pasado reciente de la monarquia en la que muchos de los futuros revolucionarios
se asumian fieles vasallos de la corona y daban sentido a sus acciones dentro de un orden
politico jerarquico, intrinsecamente catélico, corporativo y desigual que se transformaria
-pero no desapareceria- con la revolucién.

Halperin -y este es otro de sus grandes aportes para el estudio de larevolucién- analiza
como la cultura del barroco y suversion ilustrada del siglo XVIII, incidieron en la construc-
cién de una revolucién que declaraba hacer tabla rasa con un pasado al que denominaria es-
clavitud. Sin embargo, en la formacién de una élite dirigente y de una nueva legitimidad “el
estilo autoritario del viejo orden no habia de ser abandonado” (Halperin Donghi 1994: 171).

En Revolucién y Guerra 1810 es un momento central para el analisis de la revolucién.
Perono es el inico. Halperin sittia ala revolucién enuna perspectiva de largo plazo en donde
también son centrales para la comprensién de la revolucién y de sus hombres las reformas
politicas y econdmicas del siglo XVIII —a partir de las cuales se creé el Virreinato del Rio de
la Plata-, las invasiones inglesas en 1806 y 1807 -que provocarian la militarizacién de Bue-
nosAiresyladestitucién de unvirrey porunaasamblea auto-instituida en aquella ciudad-, y
las abdicaciones reales en 1808 luego de lainvasion de Napoleén ala Peninsulaibérica -cuya
respuesta espontdnea a ambos lados del Atlantico seriala formacion de juntas de gobierno-.

La principal diferencia entre el orden monarquico y la crisis de ese orden estuvo dada
por el cambio de un poder basado en tltima instancia en fundamentos trascendentes y en-
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carnado por el rey, y un poder instituido en fundamentos no trascendentes e incapaces de
ser encarnados. El principio abstracto del pueblo soberano es indisociable de la creacion de
representaciones que puedan legitimarlo como tal. Halperin muestra que la revolucién no
sé6lo refiere al acto por el cual se instituye la junta de mayo sino también a un nuevo mundo
de representaciones en el que se inscriben las practicas politicas y que puede ser observado
bajo el prisma de la invencién (Entin 2011: 185).

La creaciéon de un pasado, de una causa, de un pueblo, de un enemigo, forman parte de
esta dindmica de invencién: “me pareci6é que el problema basico de la etapa de revolucién
era[...] lainvencién de la politica, es decirla creacién de un nuevo tipo de actividad que crea
nuevos tipos de conexiones; como esos nuevos tipos de conexiones se establecen sobre la
base de conexiones previas [...]. Y en eso el problema de la élite y de la autodefinicién de la
élite es central”, afirmaria Halperin en una entrevista (Horay Trimboli 1994: 42).

Revolucion y Guerra muestra los engranajes de una creacién cuya dinamica estaria ca-
racterizada por la militarizacién de la politica, es decir, por la dificultad de superar pacifi-
camente (institucionalmente) los conflictos. Y es esa dinamica que otorgaria un conteni-
do popular a la revolucién y convertiria a un puilado de hombres de la capital en una élite
dirigente, duefia de la calle, del ejército urbano, de la administracién virreinal (Halperin
Donghi 1994: 171).

A través del analisis de las "vicisitudes de una élite politica creada, destruida y vuel-
ta a crear por la guerra y la revolucién”, Halperin estudia la construccién del "nuevo pais”
(Halperin Donghi 1994: 10, 238) y nos “ensefia a leer” la Argentina del siglo XIX y XX (Hora
2014). El destino tragico de la mayoria de los miembros de esa élite no es ajeno ala tension,
constante en su obra, entre el proyecto de grandeza de nacién -cuyo principal artifice seria
suadmirado Sarmiento- y las desilusiones recurrentes respecto a su realizacién.

El analisis de la Argentina en el espejo de hombres siempre ambiguos serd una in-
quietud recurrente en sus libros. Atn en el ultimo, El enigma Belgrano. En este texto, Hal-
perin afirma que Belgrano “carece de la competencia necesaria para desempefiar con éxito
el papel que habia escogido para si en la epopeya revolucionaria” y que no logré “llenar las
esperanzas que él mismo y sus padres habian depositado en é1” (Halperin Donghi 2014: 71,
85). jAcaso no podria equipararse esta afirmacion con el argumento, omnipresente en la
obra de Halperin, de un éxito nunca satisfecho en la Argentina porla idea de sus grandiosas
posibilidades?

El enigma Belgrano, quien ignoré “en sus propuestas las mas obvias consideraciones
de sentido comun” y se caracterizé por su “egocentrismo” (Halperin Donghi 2014: 81, 108),
podria entenderse como el enigma de la Argentina. La disipacion del optimismo sobre Bel-
grano no seria tan diferente de la disipacién del optimismo sobre una nacién creada con la
guerray, dos siglos después, envuelta, segiin observa Halperin, “en una despiadada guerra
contra si misma” (Halperin Donghi 2014: 113). Varias de sus descripciones sobre la década
de 1810, en donde mostraba “el avance de la brutalidad de las relaciones politicas” (Halperin
Donghi 1994: 383), podrian aplicarse a otros momentos de la Argentina.

En Halperin, la exploracion del pasado estaria motivada por su inquietante pesimis-
mo ante distintos presentes de la Argentina. El de los tiltimos afios no seria una excepcion.
Entre varias alternativas, eligié caracterizarlo como una lucha entre liderazgos “con reglas
analogas a las que rigen las rifias de gallos” (Halperin Donghi 2014a: 75). ;Puede obviarse
este diagnéstico de su interés en escribir una biografia del mitico Belgrano presentandolo
como un inepto y, al mismo tiempo, como un “héroe para nuestro tiempo”, segin indica
el subtitulo del libro? Si hasta el siglo XX el pesimismo de Halperin podia inscribirse en
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referencias intelectuales que orientaban una cierta grilla interpretativa de la historia, de
la economia, de la politica y de las élites, en el siglo XXI esa grilla ya no pareceria resultarle
valida. En sus ultimos trabajos, enfatizard que se encuentra frente a un mundo ilegible.

Desde su primer libro, El pensamiento de Echeverria (1951), escrito a los 25 afios, hasta
el altimo, El Enigma Belgrano, redactado alos 88, Halperin desafia, conuna retéricarigurosa
que se resiste auna tiinicalectura, a adoptar un lugar incémodo frente a la tentacién del sen-
tido comun, de los hombres como héroes miticos, de los relatos simplificadores del pasado.
Y propone una historia problematica que da sentido al rol del historiador como intelectual
de su tiempo y no como relator vanidoso del pasado o vocero del poder de turno. En este
“inhéspito tercer milenio” (Halperin Donghi 2014: 113) donde el historiador "no entiende
el mundo o cree que a esta altura es preferible no entenderlo” (Halperin Donghi 2012: 78),
Revolucion y Guerra sigue siendo un libro incémodo y ambicioso que funciona como una caja
de herramientas para la creacién de nuevas interpretaciones del pasado argentino capaces
de volver legible y, quizas, menos inhdspito nuestro presente.
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